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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: PzZ-1665/2026-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Dubravke Zubovi¢, predsjednika vije¢a, Maje BilandZi¢, suca izvjestitelja i Kristine
Saganic, €lana vije¢a, u predsteCajnom postupku nad duznikom ISTO Grupa d.d.,
Zagreb, Ulica Nikole Tesle 10, OIB: 78858201330, odluCuju¢i o Zalbama
predstecajnih vjerovnika MEINE d.o.o0., Manderova 16, Split, OIB: 17681829695, koje
zastupa punomocnik Lovro GluSi¢, odvjetnik iz Zagreba, Ulica Kralja Zvonimira 58,
RADMILE ZIRIC MARTINJAK, Josipa Rogliéa 5, Zagreb, OIB: 37415983543, koju
zastupa punomoc¢nik Mirna PerSi¢ Kucalo, odvjetnica iz Zagreba, llica 106 i TILIJA
d.o.0., Ulica Bernarda Vukasa 5, Zagreb, OIB: 22215055949, kojeg zastupa
punomocnica Tea Milankovi¢ Podbreznicki, odvjetnica iz Zagreba, LoSinjska 12,
podnesenim protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
St-1598/2025-112 od 23. ozujka 2026., u sjednici vije¢a odrzanoj 19. svibnja 2026.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-1598/2025-112
od 23. ozujka 2026. i predmet vraca tom sudu na daljnji postupak.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-1598/2025-112 od
23. ozujka 2026. dopusSteno je produzZenje roka za daljnjih 180 dana za trajanje
predsteCajnog postupka, raCunajuci od isteka roka od 120 dana od dana otvaranja
predstecCajnog postupka.

2. Tako je prvostupanjski sud odluCio primjenom odredbe ¢l. 63. st. 2.
Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17 i 36/22) uz obrazloZenje da
je duznik podneskom od 22. sije€nja 2026. i dopunom tom podnesku od 16. ozZujka
2026. predlozio produzZenje roka za zavrSetak predstecajnog postupka nad duznikom
za daljnjih 180 dana, da je duznik u svom prijedlogu istaknuo da cCe nastauviti
izvrSavati sve svoje obveze sukladno zakonu i smatra da je izgledno uspjesno
okoncanje predsteCajnog postupka te da je duznik priloZio i izjavu od 5. ozujka 2026.
koju je potpisalo 7 predstecajnih vjerovnika (TAB B.V., EPSILON ZETA d.o.o., ISTO
NEKRETNINE d.o.0., HOTEL NOVI ZAGREB d.o.0., MOSTBORN LIMITED d.o.o.,
ISTO SERVIS d.o.0. i ISTO USLUGE d.o.0.) koji navedenom izjavom potvrduju da je
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postignut napredak u pregovorima u planu restrukturiranja predsteCajnog duznika te
istiCu da postoji znaCajna vjerojatnost uspjeSnog okon€anja predste€ajnog postupka.
Stoga je sud zaklju€io da je ostvaren relevantan napredak u pregovorima o planu
restrukturiranja i da postoji vjerojatnost uspjeSnog okoncCanja predstecajnog
postupka.

3. Protiv navedenog rjeSenja Zalbu su podnijeli predstecajni vjerovnici MEINE
d.o.o. Split koji je podnio i dopunu Zalbe, RADMILA ZIRIC MARTINJAK iz Zagreba te
TILIJA d.o.o., Zagreb, zbog svih zakonskih razloga s prijedlogom ovom sudu
preinacCiti podredno ukinuti pobijano rjeSenje. U Zalbama predstecajni vjerovnici
identicno navode da je predsteCajni postupak zapoCeo otvaranjem rjeSenjem
poslovni broj St-1598/2025 od 12. kolovoza 2025., da je sukladno odredbi €l. 63. st.
1. Ste€ajnog zakona postupak trebao zavrSiti u roku od 120 dana, dakle do 10.
prosinca 2025., da je duznik prijedlog za produljenje roka podnio nakon 10. prosinca
2025., odnosno 22. sijeCnja 2026. te ukazuju na odredbu ¢l. 111. st. 3. Zakona o
parnicnom postupku koja se primjenjuje sukladno odredbi ¢l. 10. Ste€ajnog zakona
sukladno kojoj se prijedlog mora podnijeti prije proteka roka Cije produljenje se trazi
zbog Cega je prvostupanjski sud trebao odbaciti duznikov prijedlog za produljenje
roka.

4. Zalbe su osnovane.

5. RjeSenje je ispitano na temelju odredbe ¢l. 365. st. 1. i 2. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07 - Odluka USRH, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19
i 80/22; dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢l. 381. ZPP-a i odredbom ¢l. 10. Ste€ajnog
zakona, pazeCi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka iz €l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu
materijalnog prava (¢l. 356. ZPP-a).

6. Iz podataka u spisu proizlazi da je duznik 22. srpnja 2025. podnio prijedlog
za otvaranje predsteCajnog postupka nakon Cega je prvostupanjski sud rieSenjem
poslovni broj St-1598/2025 od 12. kolovoza 2025. otvorio predste€ajni postupak nad
duznikom. Podneskom od 22. sijeCnja 2026. duznik je predloZio produZenje roka za
provodenje predstecajnog postupka.

7. Odredbom ¢&l. 63. st. 1. Ste€ajnog zakona propisano je da se predstecajni
postupak mora zavrSiti najkasnije u roku od 120 dana od dana otvaranja
predstecCajnog postupka. Prema odredbi st. 2. tog Clanka iznimno od odredbe st. 1.
tog Clanka sud moZe na prijedlog duznika, vjerovnika ili povjerenika, dopustiti
produzZenje roka za najvisSe daljnjih 180 dana ako smatra da je postignut napredak u
pregovorima o planu restrukturiranja i da postoji vjerojatnost uspjeSnog okoncanja
predsteCajnog postupka (Cl. 63. st. 2. Ste€ajnog zakona).

8. Zalitelji u Zalbi osnovano ukazuju na odredbu &l. 111. st. 3. ZPP-a, koja se u
konkretnom slu€aju primjenjuje na temelju odredbe ¢l. 10. Ste€ajnog zakona, prema
kojoj odredbi se prijedlog mora podnijeti prije proteka roka Cije se produljenje traZzi.
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9. lz obrazloZzenja pobijanog rjeSenja proizlazi da prvostupanjski sud u
konkretnom sluc€aju nije primijenio odredbu ¢l. 111. st. 3. ZPP-a buduci da nije uopce
ocjenjivao je li duznik prijedlog za produzenje roka trajanja predstecajnog postupka
podnio pravovremeno prije proteka roka od 120 dana od dana otvaranja
predstecCajnog postupka, iako je u izreci pobijanog rjeSenja odlucio za rok za daljnjih
180 dana, teCe od isteka roka od 120 dana od dana otvaranja predsteCajnog
postupka (¢l. 111. st. 5. ZPP-a). Medutim, da bi sud uopée mogao i donijeti odluku o
produzenju roka trajanja predsteCajnog postupka, prvenstveno, kako je vec
navedeno, duzan je ocijeniti je li takav duznikov prijedlog pravovremen u smislu
odredbe ¢l. 111. st. 3. ZPP-a.

10. Ovdje se jo$ navodi da se produzZenje roka trajanja predsteCajnog
postupka moze dopustiti samo zbog razloga izri€ito navedenih u odredbi €l. 63. st. 2.
Ste€ajnog zakona, odnosno ako sud smatra da je postignut napredak u pregovorima
o planu restrukturiranja i da postoji vjerojatnost okon¢anja predstecajnog postupka, a
prvostupanjski sud osim Sto je naveo zakonsku odredbu i razloge primjene, ne
obrazlaze na temelju kojih utvrdenja je zakljuio da je postignut napredak u
pregovorima o planu restrukturiranja i da postoji vjerojatnost okoncanja
predstecCajnog postupka.

11. Slijedom, navedenog, pobijano rjeSenje je zahvaéeno bithom povredom
odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a.

12. Ovaj sud ukazuje da zalitelj MEINE d.o.o., Split u dopuni Zalbe osnovano
ukazuje kako duznik nije u zakonskom roku u tijeku ovog predstecajnog postupka
podnio sudu zahtjev za produljenje roka zabrane provedbe ovrhe ili postupka
osiguranja sukladno odredbi ¢l. 68. st. 2. SteCajnog zakona koja odredba je
povezana s odredbom ¢l. 63. SteCajnog zakona. Naime, zabrana provodenja ovrhe
traje 120 dana. Prije isteka tog roka sud u predsteCajnom postupku moze na zahtjev
duznika, vjerovnika ili povjerenika produziti trajanje zabrane provedbe ovrSnih
postupaka i postupaka osiguranja dva puta za daljnjih 90 dana, pod uvjetom da je
postignut relevantan napredak u pregovorima o planu restrukturiranja i da je
navedena zabrana nuzna radi ostvarivanja plana restrukturiranja. Zahtjev za
produljenje roka mora se podnijeti najkasnije 15 dana prije isteka roka zabrane
provedbe ovrhe ili postupka osiguranja. Na prijedlog duznika, vjerovnika ili
povjerenika sud ¢e ukinuti zabranu provedbe ovrSnih postupaka i postupaka
osiguranja ako postane ocito da dio vjerovnika koji bi mogli sprijeCiti donoSenje plana
restrukturiranja ne podupire nastavak pregovora te ¢e obustaviti predste€ajni
postupak. Ako sud ne dostavi Financijskoj agenciji odluku o produljenju trajanja
zabrane provedbe ovrdnih postupaka osiguranja prije isteka roka 120 dana, odnosno
daljnjih 90 dana, Financijska agencija ¢e nastaviti s provedbom ovrhe na nov€anim
sredstvima po raCunu duzZnika na temelju osnova za placanje koje je prestala
izvrSavati od primitka rjeSenja o otvaranju predste€ajnoga postupka (¢l. 68. st. 3.
SteCajnog zakona).

13. Ako bi se dogodila situacija da vjerovnici koji bi trebali biti sudionici
predsteCajnog postupka nastave provedbu ovrhe i namiruju se mimo predstecajnog
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postupka, tada se takav predsteCajni postupak ne bi mogao nastaviti jer se ne
ostvaruje cilj odreden odredbom ¢€l. 2. Ste€ajnog zakona.

14. Slijedom svega navedenog valjalo je primjenom odredbe ¢l. 380. t. 3.
ZPP-a u vezi s odredbom Cl. 369. st. 3. ZPP-a, sve u vezi s odredbom Ccl. 10.
SteCajnog zakona, pobijano rjeSenje ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu
na ponovan postupak.

15. U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e imajuci u vidu propuste
ukazane od strane ovog suda, prvenstveno ocijeniti je li duznik prijedlog za
produzenje roka trajanja predsteCajnog postupka za daljnjih 180 dana podnio
sukladno odredbi ¢l. 111. st. 3. ZPP-a. Ukoliko ocijeni da duznikov prijedlog nije
podnesen sukladno toj odredbi sud ¢e donijeti odgovaraju¢u odluku kojim ce
duznikov prijedlog za produzenje roka odbaciti. Ukoliko ocijeni da je duZnikov
prijedlog podnesen pravovremeno sukladno toj odredbi, osnovanost tog prijedloga
ocijeniti ¢e imajuci u vidu relevantne odredbe ¢l. 63. st. 2. i 3. SteCajnog zakona,
kako je to ukazano ovom odlukom, a o ¢emu svemu Ce navesti jasne i valjano
obrazloZene razloge.

Zagreb, 19. svibnja 2026.

Predsjednik vije¢a
Dubravka Zubovié¢

DUBRAVKA ZUBOVIC
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